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Pagi.

f* I ffu sy  A ÌarìM f lofeph  j y  Sa*i "Bernardo, |i5^
♦  Í  ’“V

PROCESSV
EGREGII COMITIS

DE FVENTFS, ET CAS-
T E L F L O R I T .

SVPER I N V E N T A R I O .
D V D A S.

r £  no a'víendo los llu jire i A ddrqueps d éC a^  
brega producido T efligot íilgunos fa r d  probar 
l>*polfefsio y  Dominio de los frutáis In'ventarlai- 
do$,tu'vier0ft m cefiid ad  en ju, puhlkiitA^dt ¿ 4 -  
zer f e e  de U i depofiéi*ines d é  los T efiigos pt»du  

cidospor les fiA crth*dorts cenfuáriés^ y fó b  parece é'i/erla echdy de  
lo<^ue é fu fa ' v o r  fe  haHajJe a^ver con ft^adé fu s  tttntendoreS. L 9 
qui^i n$ parece je r  b á ñ a m e  p sra  leg itim ar la prettnfxon de fu  Domi^  

porque en el Procejjo d e  In ’ven tario  y d on d e  pueden repeterfe 
to ia s la s  prtfpoftciones.jí alguna de eÜas aU m em sno fe  hu'uiere 

gitimad»^ no parece f e  puede obtener con la  confepion J o la d e la É  
f  artes litigántes,

2 Quefx^ como f e  pretende f$ r  fu  zy éd v og ad o j en Id

A  cion

ü N ív e rs ío a o  uñ n a v a r r a
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ch tta  f ju m .^ í,p » r  deponerU sT eßi^os  5 .y iS.fohre e la r t lc .^ -  
Ja tríplifM dei E grf^U  Conde d e  F u en tes .j 
te  d e  Icsßu tos In'ventariades h u ^ ie ffe  procedido de Uí  preß-im'rSi 

y  deud*$i(jue desvian los V ajéllos a l ilu ß re  M a r ju e s i e  ^ a ‘var^  
revs^y con d ichas depoluicnes eßu^vießf 4m I ígU4 ¡a prdan zß ifobre  
la  porcíofty ¿¡u; correjponde a l,(>s f r i s o s  üi^m'mkales parece ¿¡ue d i 
chos Ilußres A'l arcfue^esde Cúhreg^y no t'Viendoje'ínclmdO) conto 
herederos d e l M arejuesdifuntOy nopueden (btener.

5 Q u e  t ß a n i o  hipotecados en los CenfAÍet^ no foU  el D om l*  
n top tfer iijr jy  ftdfaJtsrno d t  las Lugares de ^ ^ l^ ero ^  Pir^ces^ y  

p e í a l e s , ßno losßrutosj y  drech^s Dominkaies^y eß an d * o íÍt¡ad o  
el fucceßar por c a u fi de percehireñoS i a p a g a r  fuß peußanes^nitAS.^ 
no Jcío  por el tkm p9 que U spojpyerty fin *  las fjtie h'4<vUff*n d e x id »  

d e  fat'tsßacerßis anteceßores, p«r je r  dichjt hipoteca  ̂ y  o íig ach rt  
caro a real impUfßay no folo fnltre el D m h i$  d e  dichas íienes¡ ßn$  

es en f t s  drechoSt y f r u t o S y  parece ejue d ich a  0Íli£aciofi¡ e hipoteca, 
fie folo f e  confer’Vá en lo s fru to san ex is  a  d ichos bienes y fin e ta m ^  
h itn y a  Reparados.

4 aviendo en la Sentencia x^rhital adjudicado Us aríi^  
4riiOS al HuHre M arques de ^ a ^ n rren s  dichos Lugares cm  
$hligacion de pagar ̂  por ra^o» de fus frutos y  drechos Dominicales 
laspenfiones anuas^cén qttf hand4do fr$poßcion algunos de los con * 
tenderes eaeße Proceßo ̂ litigándolos a fu  jatisfacc ton j parece que 
dichos/i^crthedof es n* fol^ tienen kipptefa fri Us frutos í noventa ̂  
riados en v irtu d  de fus centraBos cenfuarios^ ßno en fuerca de di* 
cha ie^tem ia ^ r í i t r a t  y la qualparece no puede impugnar dicha 
Ilußre Marquef» , por reprefentar la puf^na de [u difunto 
M arido en el P rm leg io fora l de fu 'ñudedad'^y de la manera^quc 
•viniendo diího M arques parece pudieraia obtener los zAcrehedo^ 
tes en v irtu d  de la (hugacion di.ha demencia cArbitralen losfra  
tos DomlnicaleSi au»quefe hatUßen feparado$ de dichos Lugares» 
También parece que de'vt proceder lo rftifmo a perjuicio de diché 
Jlußre M arqueja,

5 T  aunque ¡os arl'ttrios prenunciaron, m  fe  les adquirieße 4 

losfL^crehedcrei mas drechos.de los que antes de dicha Sentecta les 

f  tríentela^ parece que fu  intención fu e  para no calificar mas fus drt

chos,



chnSi i e  ¡os qu ep fiJta fi pertenecerlesperfus eprituraSi e tnclufl^nesy 
f e r e  m  a  j¡n de lihrar a  dichf'Maríjues^er} cajo de fe r  leghim os d e  ¡4 
M igadoriy qne exprefam ente ie im pufteronpara pag ar  los y
anuas penfiones^ que declararon correfpondir a l a  percepción d e  los 
d rech eS jjfru tos  te q  ad jud icaron  en la di'vifton qu : hicieron de los 
L u gares i e  la ^aron ia  d e  Torrellas^ en tre e l  d icho Ilu ^re A ía r ^  
ques d e  ^ a ' v a n e n s ¡ y  e l  E greg io  C o n d e  d e  C aflelfiorit*

r e s p v e s t a  a  l a s  d v d a s .

A LA p r im era  D u d a  fe o c u r r e ,  a d v i r t i e n d o  lo  p r im ^ro^  
q u e  la c o n tc l s io n ,  q u e  re íulca de  U  p r o d u c c i ó n  de  

in l l rum encoS jó  d ichos  de T c f t i g o s , c s  ve rdadera  confcfs ion^  
c o m  » d izcn  los  D D .  re fer idos  p o r  ^ :íx t\ ^^de ^ n i ' v e r f  in f-  
trum . ed itt. tit.~j. rf/Ó/wf.j, y  í e ñ a l a d a m c o t e  » « w . 5 7 .

7 L o  Ic g u n d ü ,  q u e  t o d a s  las  pa r te s  q u ^  han  d a d o p r o -  
p o f i c i o n c n  eitc  P r o c e í t o ,  r e c o n o c e n  la po f fc ís ion  d e  la 
í e ñ o ra  M a jq u e fa  ,  q u e  es lo  ba f tan te  a o b te n e r  en el P r o -  
ceíf:> de  In v e n c a r io j l eg u n  el F u e r o  del a ñ o  de  2 6 . t i t u lo  d el 
Procejjo d e  In'ventario^  Como en  el in te rd ic to  v t r u b í  en los  
b ie n es  m u eb les  c o n f o r m e  a d r e c h o ,  L ^ n k ,  ^•'vnic.ff.'vtrüH  
j««c, /. i . ex iien d . tu n c .g lo fG e to fi y es lo b a l h n t c í
p a r a  p r o b a r  la C o nfeU ion ,  p u e s  c n q u a l q u i e r a  ju iz io  |á  con 
fe ís ion de  la pa r te  t i e n e  fuerza de  p r u e b a ,  &  relehát al> úñe¿ 
r ep ro h a n d i^ ex l. cu m te-,C .tran fa íl. M e r l i n .  d e c t f  i i i . n u . ^ í  
d t e i f^ ^ Ó j .n u m .i .  5715. n u m .i ,  m e jo r  l a q u e n a c e  dd
p r o d u c i r  i n l t r u m e n t o s , ó  d ic h o s  de T c í h g o s ,  S c a c i a á c / « - '  
¿ í c ^ ' í 1 1 . i  «MW.4 54,

S Sin  que  obf te  el dex i r ,  q u e  c o m o  en  el ProceíTo dd 
In v e n ta r io  fe p u e d e n  repeler t o d a s  las p ro p o í i c io n e s ,  n o  
b a f ta  el q u e  fe confie ífen’ los  d r r c h o s  las p a r t e s ; porc jue  fe 
r e íp o n d c j lo  v n o ,  q*ae a n i n g u n o  íe haze  pe r jü iz io  en a d h ñ -  
t i r  en el\e ProcciTo, erte g en e ro  de p r u e b a ,  p o r q u e  refp¿¿to 
d e  l o ^ q u e  han  confe í fado  en  ProctíTo f e p u e d e ,  y deve  a d 
m i t i r  3 lu p c r jm i io , ,y  Tcfpeéio de  l ó s q u e  n o h a n  c o n c u r r id  
dü>no  fe ics f iguc  d c c t i a ien to  alfKtRa^ n i  m a y o r  q u e  el cjiiá

A z tic-



tienen por la perclufion de via.Y folo en vn cafo podía te
ner, y le dcveiia evitar, queesquando no ha concuiiido 
aquel en cuyo poder fe Inventariaron los bienti,a dar pro- 
poficion, y los-demás no han probado, ni íundado íu intc- 
cion, porque como fe trate de quitarle la poí]cístoP,y la ref 
titució délos bienes en caío, que no prueben íu intenciójfc 
deve evitar eftc inconveniente > pero en el cafo tn que to  ̂
dos reconocen la poífeísion, en aquel en cuyo poder le In 
ventariaron los bienes , aviendofek de rcftituir en tcdo ca
fo no tiene inconveniente alguno5 el que (ele entregcn 
por íentencia, y el que fe le reciba la propoficion.

9 A raas, que la confefsion que efta adminiculada, co 
mo efta,con los Tcftigos,y inftrumentos producidos en pro 
ceífo, haze fe, aun contra los terceros, que no litigan,Rota 
apud Clement. M a l i n , d e c i f z y &  z.n b icu m M lijs.  
N i obfta el que comprchcndiendo la confefsion de bs par
tes contrarias, e] que ha percibido eftos frutos en fuerza de 
Ja Viudadad foral , la deve aceptar efta paite con fu quai- 
dad,y que de eftc modo quedan compreheodidos los fi uilo* 
en la cahdad de dominicales.Porquea cfto fe rcfponde,quc 
el poífeher eftos frutos, y el averíos percebido con eftc, i  
Otro titulo, ó el fer Dominicaies^ ion capítulos feparados  ̂
y la confeíbion fe puede dividir, y  aceptar en qualquiera 
parte D* a n u m ,t. y  no íe aplican las 
Dodrinas, que dizen, que el que produce vn inftrumento, 
ConficíTa lo contenido en él,aunque protefte,pucsfobre 1er 
cftíjlargj queftion, la razón que di Pare/a, t it . j ,  
nwn,']'j> E s  ¿jutapendet a fuhfcñpthne 'Vm d taíelionis, é d ji^  
dem efi indií'tdu^^ quo$d *vintproídt/'vam , lo que no tiene 
la confeísion, pues no es probanza, ni haze fec, fino contra 
quien la haze, y por efto puede accptarfe en parte,y en par 
te repudiarícjüpor razón de íus echosesdivifible.

10 Lo fegundo,porquantoen la miíma confefsion del 
Conde de Caftelflorit, y de los que quieren tener por repe
tido lo miímo, que dize en fu replica,y triplica íe contiene
y íeñaUdanicntc al artic. d* In^veauriédos har»

fd »



•  s
f d o  frñ ce d iJo sd e  cargás^y treudospertenectentes a U  dom lnlcátu- 

r a ^ y d e  prefiam os echos ‘v i 'v it n d o e l M a rq u e s  de ^ á 'varreH S ^  

C»n que en lu milma contclsion cícluyen el ícr los frucos 
Inventariados de la Dominicatura. Y para poder percebir- 
]üs, también le recoiioccn el titulo de heredera, con que 
a mjs de la polTeision tiene reconocidoj y  confcffado el ti
tulo para obtener en elle ProccíTo, fin que ie pueda evitar 
la excluíion que les nacc de lo milmo, que confieffan, pues 
fiendo incierto>que porcion de frutos,es de los bienes pro. 

píos del Maiqucs, y qual de frutos Dominicales>la incertU 
dumbre viciaria la fcntencia,y vicia la petición.

1 1 £1  que bafte elte rtconocimiento de la poíTefsion, 
para obtener cambie etla^decidido en el Proceffo D .R^phat
I4  de y rr/eíj allí: E x  eo -¡^  altas reci^itur propgjtth £¡^egij Co- 
m^tis de F u e n t e « ma^tdatur refinm koné prirn i.c^  (¡um i loci 
m m  conftat in e'ms horréisyiHarum de Fuen tes^ ^  ¿Víediamt J i í i  
fjf- 1 n^ventarUta 4d i/fantiam l^aphaeía de Vrries creditricisCo^ 
mitatus de Fuentes j refpeHu cuiufdam cenfuSy ju k  anrto miBefima 
quingentffimo ^vigefimo fecundo, m fofsiti per Com¡tem^(^ \Ttfja~ 
líos AiñíH ^  tan dt¿ia S^ji^hacla quam ceteri creditores cett'̂  
Juaíhtm¡ ^uipropcJ itimes'itHlerunt agrjofcunt Comiter diBfrurn  
Ifentrum domimmy ^poffffffirem  ejfe.Comendunt xametiy c^Ci Y  
cu Í3 verdad no le proüo el Dominio por el Gonde , ca 
aqud Proceffo, y obtuvo con la confefsion de las paftes.

12 De donde parece íe fatisface fuficientemente, a la 
primera, y íegunda Duda, que ha comunicado el Confejo.

I?  Y paffando a la tercera, no parece puede tener lu
gar, fino es venciendo contra nueltra parte los dos reparos* 
que comuuicó el Coníejo por Duda , 3 la parte del Conde 
de Caiklflorit: bl vno coníifte,en que íe ignora, que parte 
de frutos íea la que procede de drechos Dominicales, por
que ay en los Inventariados, íegunloque reí'ulta de las 
Confelsiones, y probanzas miniftrada otra parte, que pro
cede de prertanios, y otras deudas, que íe contraxeron en 
vida de! Marques de Navarrens, y ambas eftán mezcladaSj 
y Confundidas, íin quclcíepa , que es lo quecorreípondc

A  3  a c á -



a ca da vna, y  aunque fc pmcndièjque todas nacían media- 
taj ò inmediatamente de frutes Dominicales, tambicn ic 
replicò) que no conila, ni ie ha probado, que la poicion, 
que nace de los prcftamos, y otras deudasie aya formado 
con frutos Dominicales,y q pudo nacer de dinero, íi otros 
bienes del Marques difunto, y  quando confiara efto le haa 
de vencer todos los fundamentos juridicos,que excluyen la 
íubrogacíonen et mutuo, que elUn tocados prolixamcnte 
en nucília'p*'^™^*'  ̂ allegacion deíde el num.5'7,

lA  El otro reparo del Confcjo confifte en que no con
cluyen los Tcftigos, fobre que parte alguna de los frutos 
Inventariados aya procedido de drechos Dominicales, y 
tn  la verdad es vn reparo fuftancial, y cierto, porque la ra
zón que dan los Tefiigos es íüficiente para íabcr que los 
poíVee la íeñora Marqueía, pero no para que ayan procedi
do de drechos Dominicales, tocafe en la primera alegacioa 
deíde el num.Hi.y fe copia todo loíuibncial delasdepo- 
ficiones en cita parte,

1 5 Vencí Jos ellos dos reparos contra nucftra precéfion 
entra la quertion:fi los frutos fc parados del fundo Domini
cal fe comprenden en la hipoteca del cenío irapuefto fobrc 
los frutos, ofobre el dicho fundo rcíp e d ive ad fru d u s,/ 
también en la primera alegación deíde el num .pi. le procn 
ró probar,que el colono condudor, tercero pofleedorjberc- 
dcro qucíuccdecon beneficio de Inventario, el vfufrudua- 
rio,v la Viuda percibe libres de la hipoteca,a que eíiá íuge- 
ta el fundo que los producc,quaÍquier genero de frutos,y fc 
reconocieron originalmente para elle fin la 

' io n u m .  I i^ S e fJe  d e c i fS y ^ C o n fl  F u ñ o  nut*v^ det á»$ á e  

'^ueiac»hráf}^4 d e  los ren d im ien tos C 'en c io d ex en ft^ jt fi ,^ '^ .  
JlderltH , l i h , l . cap ,2^» y el otro Aderlino d e  pignorié. lií»
2. t i t . I , 1^. OUm d e  c e f  h r .  rif. i . f .
6 1 * & 6 i-C ir ía c o c o n t r o w f . 4 9 0 . m m , 5 i. ìn fn . Salgade'm  
iaheT jm ,part.i,€ap ,x .n u m .^-j. F u ffarh  de fn i f .  t ¡u ^ fh 6 6 ^ .A ,  
que ie pudieran añadir ottos muchos,que concuerdan,que 
la hipotecA del fundo no ÍÍguc a losfrutos^ íi por otra ra iji 
no cllán hipotecados*



ó

16 D e  d o n d e  fe in f ie re ,que  com o>fegun  d rc c h o ,  el f u á  
d o , n o  C o m u n iq u e  la h ip o te c a  a los  frutos  q u e  p r o d u c e  f i a o  
e n  el e n t r e t a n t o ,  q u e  c l U n  p e n d ie n t e s  de l  íue lo ,  ( a u n  p re f -  
c i n d i e n d o d c l a  f a c u l t a d  d t  ob l iga r  el d u e ñ o ,  i o s q u t h a  de  
pe rc ib i r  el t c r c e r o  p o i i c e d o r  )  n o  íc deve  e n ten d e r  q u e  lo s  
q u i lo  o b l ig a r ,  pues  cita e s v n a  a fecc ión ,  y  h ip o te c a  i r r eg u 
la r ,  y  e x t r a o r d i n a r i a ,  q u e  n o i e  p r e í u n i e , y  a í s i e n  d o n d e  
h u v ie re  h ip o te c a  de  f i u t o s ,  ( c o m o  lo í u p o n e  la D u d a  e a  
c f tos  c e ñ io s )  fe ha de e n t e n d e r  de  los  que  a d e recen ,  y  fe r a 
d ican  e n  el f u n d o ,  y  fon p a i t e  de l  luc io  , quìa prom ’tfsiom m -* 
quam  cenj^tur em anata animo n o^ an d i U galtm  pro^ ifshn em i
§. Jiex* comnentione^ f f . d e  r e i t^ ic ,L p tn u lt ,C »  d e e x t c u t .r d ^  
iud,

1 7  Y  a u n q u e  la q u e f t i o n d e  la D u d a  la  m u ev e  p u n 
t u a l m e n t e  C ern e  t r a t a n d o  de ia o b l ig a c ió n  , q u e  
t iene  el p o í leedo r  del  f u n d o  c c n ü t o  a la pag a  de l  c e n l o , d i 
v id i e n d o  fu decif ion en  d o s  Ci los ,c l  v n o  q u á d o  cftá im p u e f -  
t o  el c e n ío  ío b re  lo s  f ru to s  t a n  í o h m c n t c , f i n  íu g e c i o n  de l  
f u n d o  , y  el o t r o  e n  q u e  el cenfo  íe i m p u í o  íob re  e l  m i í m o  
f u n d o , y  lu p r o p ie d a d  c o n  re lac ión  a los  f r u t o s ,y  en e í k  íc-  
g u n d o c a l o  dec ida  ,  q u e  v ien en  en la o b l ig a c ió n  t o d o s  i o s  
f r u to s ,  q u e  A d^em entiéus tep^níus m fcen tm  durante cenfuj &  
f i e  enus i/fud in herens fu n do^  ratitne fruclnum iadquem lilfet d i t f i  
fu ftd i ,  etiam  ¡m^ularip'tmo titulo^ de  la m i lm a  
decif s ion  de la q u c l t i o n  íc i n í i e r e ,  q u e  n o  h a b l a  de , lo s  f ru 
t o s  f e p a rad o s ,p o r  q u a n t o  c o n t r a  el t e r c e r o  p o f l e e d o r , c o m o  
a l l i  m i ím o  dize  le c o m p e t e n  cftos r e m e d io s  p o r  las  p e n f i o -  
n e s ,  q u e  c a y e ro n  d u r a n t e  fu p o í íe f s io n ,y  las  v en c id as  que 
fo n  la a c c ió n  p c r f o n a l ,  in  r em  Ic r ip ta ,y  h ipo tecar ia ,en  q y e  
íe  c o n c l u y e  p id i e n d o ,  v t  í o l v a t  au t  r e m  d i m i t a t ,  c o m o  d ize

, en  la q uc i t ion  p y .  n u m ,  i o . .y  1 1 . y  el S a l v i a n o  in te rd id :o»  
q u e  es l o  m i í m o , q u e  la inm if io n  en pofl'efsion en los b ienes  
obligados,Oír  late »« .9 . y n i n g u n a  d c e f t a s  íe enca
m i n a  a los f ru tos  íepa rados ,  y  p c rc cb id o s  p o r  el t e rcer  p<^f- 
í e ed o r ,  f ino al fu n d o  h ipo tecado*

,18 y  para mas clara intcligecu de,cílc.airui?igta ,bü l̂
ve



ve a hablaren la mifma materia en la auétfÌ,9^A  nuntA^^y 
Jub r»um,^o, mucvc cita qiiclUon an éd fà 'vortm  domìni ceftjus 
fifìt nonjolumhypethecata bona impojíitcris , fed etìam tllnruTn 

fruBuSy 'tta *vt pofsit frpje/jui ius fm m  , etiam jer^vtam fcjitflìra~  
tioms, CP* cépttonis d itìcrum  fm iiru m  in qunfaculiate rejn lm ìw  
frcced endofacto duas conclusiones,

ip  La vna cs rclpedo de los frutos, que no (ftàn fepa- 
rados del luelo afedo a la hipotccajV en cih decide,quc por 
juzgarle parte de dicbo luelo, ic deven juzgar hipotecados; 
la otra refpcí^o de los frutos ícparad<;s de la tierra,y en »ra 
iierados, y refpedo de eftos decide , qu“ no v e: en en la 
obligación^ Quiacum tuntn/erum (ít dktreillos fru E iu sm m ju i 
fu'tjfe impofttoris, &  debitorts cenfus, ŵ¡ bcna obliga'vit^ *vt f/í 
textusapertus tn L \ , Cíim prtcdium fn jin .ff»4e ¡Í£ n o rib .(^ ^  
£ f l  (tiam •verü dkere illas ttonfui^e comprehenfosin geniralt vbli^ 
géitione fa£la a d fti^ortm  domini cenjüsfacit ffijw M erlin* con~ 
tro 'V e rfx ^ ,

20 Y afsi efta como las demás doif^rinas, que fe traxc* 
xon en la primera alegación deciden, que comonotcnga 
dominio en algún tiempo el que conftituye la hipoteca en 
los frutos, no puede lugccarlos a ella,porque para ella afec
ción es preíupuefto ncceílario el dominio, y afsi no ay en
trar en la confideracion de fi el cenío elB impueílo en los 
frutos, Ò en el tundo rcfpeQivé ad frudus,poique como en 
liucftrocaío los que impufieron los ceñios no tuvieron do
minio en dichos frutos no pudieron tampoco hipotecarlos.

21 N i quiíieron:porque la obligacion mas eíkndidai 
es de bienes ávidos, y por aver, y quando Contraxcron la 
obligación en el tiempo de fu vida no tuvieron ícr eftos fru
tos,y quando tuvieron 1er dichosfrutos,yá no lo tenian los 
hipotecantes, ( !^ n iU fl tius íjurnulus efliCou que falto tiempo 
en que concurrieran los dos eftiemos hables para el domi
nio, que es el dueño,y el t er m i no,ó fugcto de dicho domi
nio.

21 A  la quarta, y quinta Duda fe ocurre por desme
dios) el vno fe rcducirá a que noie obligaron por el Mar

ques



qucs^fi quiere por los arbitrios en la Sentencia Arbitral,) 
nías bienes a la p.iga dclosccnfosj que los que avia en los 
originales cargamicntosj el legando, que aunque rcprcíen- 
te la íeñora Marquela,purel drccho de fu Viudedad Foral 
al Marques de Navarrens difunto, y aunque le incluya Con 
la di cha Sentencia Arbitral, no ay hipoteca en los frutos, 
que ha percibido deípucs de la muerte del Marques de Na- 
varrens,ni drccho real para obtener en Proccffo de Jnven-r 
tario los Acrehedores en dichos frutos.

a 5 A l primero no rcíulta en todo lo difpofitivo de la 
fcntencia arbitral,que aya novacion,ni aumento alguno de 
hipotecas,y era neccffario,que la mifma fcntencia la cxprcf 
í i t z ^ a d  tex t m L .C od .d e  n o ^ a tk fi i iu s ,

24 Lo fegundo,porque no íc prefumc>quc el que reci 
be en fi alguna obligjcion, y carga por razón de entrcgar- 
Icíe alguna Cofa afcda a hipoteca, le obligue a mas de aquc^ 
lio,que tiene obligación por razón de poíTcerla, tex, sn 1 4. 
%ft e x  con^en ttone,f f .d e  n  ¡udic.l p em dt.C ,de execu t.rei ¡udi^at, 
A t ñ \ á ,d e c i f  i 9 de t a c i t is l i i .^ ^ t t t . j ,  fetf.
y  la obligación,ó hipoteca de los bienes propios, no viene 
de naturaleza de la pofleísion de lo hipotecado,pues el due 
ño de la obligación le íatiifizo con la hipoteca de aquellas 
Cofas,^ueoriginalmcntc íe íugetaro en el primer contraíio-

15 Lo tercero,no pudieron los arbitros mejorar <íc hi
potecas a los Cenlaliftas, pues cfto no eftava comproiiieti- 
do,ni eran comprometientes,y feriapaífarfe a decidirlas di 
ferencias que no avia entre los comprometientes  ̂ y  los  
Acrehedores, y no tienen mas poteftad que la d^daefi el 
compromis, 4í¿ fejirf.íw/ noa dtßinguemHSy §. de o f jic h if f  dé 
recepiis, Scacia d e  iudicijs ¡ i k x ,  c á p ,z .m » » í . l j o ,  & fe q ( ¡ ,  

2Ö Lo quarto,que no es verofimil (quando pudieran) 
quetratandoíe íolamente del beneficio de Jaspartes com
prometientes,q es el principal fin, y intención del Compro
mis,y Sentencia Arbitral dieran igual feguridad a todos íoS 
cargos, y igualaran fu hipoteca en los bienes propios del 
,Condc; y el Marques, y  mas pudicndo avcr algunosj que

fó f



IO
p o r  cílar deterioradas fus f i n c a s ,  ô  p o r  podcrfe  d eter iorar  
c n  la pofter idad,  Icstucra mas coriveiiu nrea ¡os c o m p r o 

metientes cl dimitirías por fer menos el provecho,c] la carga  

y  e x im irfe  de la o b l ig a c io  de p 3ga r ,y  no  es v e io í in ul  h u i c -  

rá p o r  erte medio peor la c o n d i c i ó  de io sc o m p ro m sti t - n ie s j  
q ue  la de los Acre hedore s ,  q ue  no avian com pì  o m u í d o ,

2 7  L o q u i n t o ,  p o r q u e q u a n d o  aya hipoteca  d e p r o 

p io s  b ie nes , los  p a d o s d e  la fencencia arbri tral,no eíián puc 

í lo s  3 beneficiou de los A creed ores ,  f ino al de los c o m p r o -  

m ct iences ,por  c u y o  hccho no  le les puede adquirir la o b l i -  
g a c i o n j q u i a  alteri  per a l terum ^&c.

a 8 N i obíhrá fi le dixere,q comodexando de pagar el 
Marques de Navarrens lo que a lu parce coca, puedé recar
gar ellas penfioncs fobre los bienes,y parte que fe adjudicó 
al Condes y aunq los bienes propios no cftén obligados eii 
los ceñios, como lo ertén para la indemnidad, ò recurío ca 
todo cafo,parece han de e(Ur obligados,y afedos.

29 A que fe rcípondc , que no ha llegado el caío de la 
indemnidadjpucs fegunel pado de I3 íencccia arbitral,lolo 
llega quando Fuere inquiecado en h  parte de bienes, que le 
Cupojfegun dicha íentencia, y fino it le inquieta, no Higa 
el caío de poder intentar el recurlo contra la otra parte de 
bienes,
. 3 o A  mas » que la propoficion q fc ha dado por el fenor 
Conde5hi iiJ  > como marido,y conjunta perfona,y en fucr-̂  
ça de los Ceñios de la íeñora Condeía lu m u g e r, y no ha 
cxercitadü la acción hipotecaria de la íentencia a rb itra l, y  
es drecht>,quc le compete en íu nombre propio, y no como 
marido, y conjunta perfona 5 y cn lu nombre propio no es 
parce cn efteproCGÍTo',ni tiene dada propoficion,

3 I Y finalmente lo liteial de la íentencia arbitra!, ex
cluye con providencia cípecial, el quefe Ies adquiera a Jos 
Acrehedores mas drecho¡nt acct&n, que el que tuvieroil 
porfus originales cargamientos.En queenfuerça de la Irtra, 
no folo comprehcnde el no legitimar, ni aprovar los Gen
ios nulUmentc cargados » ünotaml>ien el que 110 íe les ad̂ ,

mi-



quiera a los que fucré Icghimnsmasáwfcfl, n¡ acct$nj que el 
que fin dicha íe nccncia arbitral tcndriafl,

32 Y a ís i, aunque cltóu .-hipotecados cn  la fcnrcneia
arbicrallosfrucos q u e  d u fan tC - lu  vida av ia  de percibir el 
M a r q u e s ,  y  ios bienes  p r o p io s  d.c »»^uel,  nc# locltáa  
los q u e  ha p e r c ib id ^  -de ípúes í  a -íeñora M a r q u e ía ,  ni lus bie 
n c s p r o p i o s , y  fc refo.qca ia miim a q u c f t io n ,  pues a u n q u e  re 
p re ie o te  por el d recho  dp la V i u d e d a d  íu d i tu n to  marido, y  
a u n  .]ue le lya  de incfu ir  co n  la fcn teac ia  a rb i t ra l  cn quc íc 
i c c o n o c é  p o r  c a rg o  de  lobfi -u ta ji los  C é á o s d c e í l c  p roce ífo ,  
Como e l to  de las h ip o te c a s  n o  v a  por rcprcíentacioDcSjpues 
a u n q u e  el Tef tad o r  h ipoceque  Codos íus  bicnes jt to  v ie n e  e n  
aquell.i obligación los del heredero que í u c e d c ,  au n  fin el 
bcn'^fiw'io de inircntarioj/.^«^^ h is^erí'n  dtlegat,^, íi cn lá o -  
b l i g a c i o n  no  comprehcndió los de dicho heredero j porque 
enconzes  por la ad ic ió n  'Videtnrp'tgms a  deJunSlo contrá^üum 
coftjirmare ,  g l o f  G u t o f r c d .  m /. Paulas d e  ptgnorti, í ino  
c s q u e  iucedicre  Con el benef ic io  de i n v e n ta r io ,  q u e  e n t o n 
ces no  concrahe  h ip o te c a  cn  fus  p r o p i o s  b ie n e s ,  a u n q u e  los  
o b l i g u e  el T e r t a d o r .

 ̂3 D e  d o n d e  nace  q u a n  fcgura  es lá d o d r i n a  d e  S u r -  
d o  cowy'. 1 2 8 .» . 2 7 .de  los  D D A n L iftfid e tco m m íjfm a  f f . é d  Tre  
ie l ia n .P z ü lo  de  C a t i r o  m l.fcim tis,% .rep letiz/um yC »dem tjich fi 

tef}am e»tO ySiird*dedf.(^y.(;^c«H f 2 9 1 . ^ d e c i f í i  5 .w«w>.^.cí7* 
cofij', i i S . m -  7 . E i c u b j r  dera titin ¡jsc0p *9,e x  «» .7 9 . ^Vpjue a d  
83.HermoíiiJj in L ijit.^ .part^^.g lof'. 12 mh.i 
lyH .tnrn. r .S a lg a d . í«  laherynt.par.x .cap, \ >a num .^  5 . c o n  Fuf^ 
í a n o  ^«rf/?.(J^5. N i g r o  C i r í a c o  c o m r o ^ e r j l4 9 0 . 5  u q u c  
p r u e b a n , q u e  el h e re d e ro  q u e  íucedc  co n  bedef ic ío  de  in v e n  
ta r io jU is  t i u t o s ,  r en ta s ,  y  e m o l u m e n t o s  p r o c e d i d o s  d e  lo s  
b icnos  heredi t . í r ios,  y  p e rc ib id o s  po r  d icho  h e re d e ro  a n t e s ,  
y  de ípues  de ad ida  la h c re n c ia ,y  de aver in f l ado  lo s  A c r c -  
hcd o rc s , lo s  haze  í u y o s , y  n o  dev e  r e f t i tu i r lo s  a ellos*

34 Y fi crto p rocede  en el h e re d e ro ,c o n  m ayor ia  de  r a -  
5ton deve p roceder  en la V i u d a , p u e s  cn eí\a pa r te  t iene  m u  
chas  co las ,  fcgun las obfe rvanc ias  de l  R e y n o ,  q u e  n o  t iene

el



cl hcTcd c ro ¡d e  quo o lp r n / . i€ J e  iure dcttumynjht Portol.wiir.
13 -C57* I S-CjT-ft/er*!/. i 8.</e wriiiorww.Y alias iegun drccho 
el vlufruótuariü , aunque vnivctial es iucccüor pariicular> 
Salgado laieryut par,).cap,i*% .*vnic.num ,y.Ay\\on  ad G o- 
xnciium cap, i ynum ,p.

3 5 Y todo die aíTunto eftá pro viribus adelantado en 
la primera alcgacion dclde el num.91* ai fin,cícoliando los 
motivosdcla Real Audiencia en el proccffo D. R^phéieU 
d e  V rriíí juper tn^en tarto.

Ex*quibuspro hac partepronuntianduminforcvidctur. 
S .S ,G .L \ Zaragoza Enero 17.dc 1687.

D . / A n t o n i o  Fidcfofité, ¡D- luán LorenK^ 
j  Alhis. Romeo,
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